Sosyalizmden kapitalizme gegis

Kitabl yazmaya basladim. Adi gegicidir, bdyle olmayacak ne olacagi konusunda hentz karar
vermedim. Kitabin giris b6liminde de yazim sirecinde mutlaka bazi degisiklikler yapilacaktir.
Ancak yuzde 80 oraninda ayni kalacagini soyleyebilirim.

GIRIS

Neden “dénis” degil de “gegis”? Bunun nedeni reel sosyalizmin iginden dogdugu topluma
dénmemesi, bagka bir topluma gecis yapmasidir.

Garhk Rusya’sinda sosyalizm kapitalizmden degil yari feodal toplumdan dogdu. Garlik
—Lenin’in belirlemesiyle- “feodal emperyalist bir devlet™ti.

Bulgaristan, Romanya, Macaristan gibi toplumlara gelince, sosyalist iktidar ddneminden dnce
bunlar az gelismis de olsa kapitalist toplumlardi. Mesela Bulgaristan kiguk kdylU Glkesiydi, yari
feodal degildi. Bu Ulkelerin 45 yillik sosyalizmden sonra gegtikleri kapitalizm, dnceki
kapitalizmden farkhdir. Bu, sosyalizm sonrasi kapitalizmdir ve sosyalizm 6ncesi kapitalizmden
farkhdir. “Sonugta ikisi de kapitalizmdir” belirlemesi sirecin anlagsiimasini zorlagtiracak bir
genellemedir. ABD ve Almanya gugli kapitalist Glkelerdir ama igleyis, ikincisinde sik¢a
basvurulan devlet miidahalesi nedeniyle farklidir. ikisi de kapitalist Glkelerdir ama bu
genellemeden hareketle aralarindaki dnemli farkhliklari anlayamazsiniz.

Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi yeniden yazilabilir ve yenisi Lenin’in ayni adli kitabindan
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oldukca farkl olacaktir. ilkinde yari feodal bir Gilkenin birkac sanayi merkezinde Carlik’a
yaslanarak blyUyen burjuvazi varken, ikincisinde komunist partisinden ¢ikan ve devleti soyarak
kisa sUrede zenginlesen, dogrudan tekelcilige yikselen burjuvazi ve kapitalizm incelenmek
zorundadir.

Yukardan asagiya gelisen Prusya tipi kapitalizmle (burada devlet burjuvaziyi aktif olarak
destekler), asagidan yukariya gelisen Fransa tipi kapitalizmin (devlet destegi bulunmakla birlikte
burjuvazinin i¢ dinamigiyle gelismesi gugltdur) yani sira sosyalizm sonrasi kapitalizm de vardir.
Sosyalizm sonrasindaki kapitalizmde 1950-1970’li yillarda yeni sémurge Ulkelerde disa bagimh
gelisen kapitalizmden farkli olarak i¢ faktor belirleyicidir.

Tarkiye’de 1950’li yillarda ABD kredileriyle tarima ¢ok miktarda trakt6riin girmesi yari feodal
yapinin ¢ozulmesini ve tarimda kapitalizmin gelismesini hizlandirmisti. Reel sosyalizmin “yolun
sonu’na gelmesinde emperyalist Ulkelerle girilen Gretici guglerin gelistiriimesi yarigini
kazanamayacaginin ve UgUncu sanayi devrimine yetisemeyeceginin belli olmasi belirleyici
olmakla birlikte, burjuvazinin komunist partilerinden ¢ikmasinda Ulkedeki yapi ile sosyalizmin
tarihi belirleyici olmustur.

Kitabin amaci Bulgaristan ve Romanya 6rneklerinde (kaynak goklugu nedeniyle esas alinan ilki
olacaktir) burjuvazinin komunist partilerinden dogusu incelemektir. Sosyalizm sonrasi
kapitalizmin burjuvalari genellikle daha 6nce partinin 6nemli kademelerinde bulunan
komunistlerdir. Kapitalizm karsisinda kaybedilecedi belli olunca yeni dizende yerlerini garantiye
almaya yonelerek saf degistirdiler. Komunistlerin kitle halinde saf degistirmesi ilk kez olmuyor.
Birinci Dlinya Savasi baglarken sosyal demokratlarin blylUk ¢cogunlugu (o yillarda komanistler
kendilerine sosyal demokrat derdi) Glkelerinin burjuvazilerini desteklemisti. Bu partilerin en
bly0gu olan Almanya SPD’sinin teorisyeni ve diinya ¢apinda otorite sayilan Karl Kautsky,
Almanya burjuvazisinin —diger Ulkelerin burjuvazileri gibi- diinyanin yeniden paylasimi igin
girdigi bu savasi, Garlik Rusya’si da rakiplerinden birisi oldugu igin “ilerici” olarak
degerlendirebilmisti. Marx-Engels’in saptamasina gbre Avrupa’da gericiligin kalesi Rusya idi.

Sosyal demokrat partiler savasta burjuvazilerine destek olurlarken kendilerini marksist olarak
goruyorlardi.

Sosyalizm sonrasi kapitalizmde ise eski komUnistlerden olusan burjuvazi igin kopus daha
derindi; kendilerini marksist ya da komunist olarak gérmuyorlardi.
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Komuinist partisi ve yan 6rgutlerinde yillarca ¢alismis bu insanlarin baglangigtan beri
burjuvaziye yénelimli olduklari séylenemez. Ulkelerindeki sosyalizmin gelisme siireci icinde,
Ozellikle 1980 sonrasinda, marksizme ve komUnizm hedefine olan inanglari kademeli olarak
coOkecekti.

1950’li ve 1960’I yillarda reel sosyalizm énemli basarilar da kazanmigsti. Kiglk kéylU Ulkeleri
sanayi Ulkelerine donasmus, halkin egitim dizeyi yukselmigti. Basari sUrecinin icinde de
gorulebilen basarisizliklardaki birikme, emperyalist Ulkelerin Gglinct sanayi devrimine
(bilgisayarlasma) gecmeye baslamasiyla birlikte iyice gérintr duruma geldi. Bulgar halkinin bir
degerlendirmesine goére sosyalizm yikilmadi, gelisme imkanlarini bitirerek tikendi. K6t bir
sistem degildi, Bulgaristan’a ¢ok sey verdi ama daha fazla yasamasi mimkudn degildi.

Kitabin amaci 6zellikle Bulgaristan 6rneginde bir Glkenin bu noktaya nasil geldigini incelemektir.
Bu incelemede farkh bir ydntem kullanilacaktir.

Sosyalist tlkelerin tarihinin incelenmesinde politik ydntem kullanilirdi. Politik Biro ve merkez
komitesi eklenin gelecegine yonelik —diyelim yeni bes yillik plan- karar alinir. Bu karar alinirken
degisik organlardan gelen goérusler de dikkate alinir. Karar ilgili birimlere yukardan asagiya iletilir
ve hayata gecirilmeye calisilir. Politik ydntemde temel olan bu strecin incelenmesidir.

Bu kitapta kullanilacak politik-etnolojik ydntemde ise alinan kararlarin yani sira, bunlarin en
altta nasil ve ne oranda uygulanabildigi incelenir. Sosyalist Glkelerde halkin partinin kararlarinda
etkisinin fazla olmadigi, yukarda alinan kararin dayatildigi sanilir. Halkin etkisi uygulamada
kendini gdsterir. Karar ya uygulanamaz ya da ilk igeriginden farkli olarak hayata gecer.

Sosyalist Ulkeler igin “blrokratik merkeziyetcilik” ve “halkin kararlara yeterince
katiimamasindan” s6z edilir. Bunun baglica nedeni incelemede politik yontemle sinirh
kalinmasidir. Halkin aktif katilmi uygulamada ortaya ¢ikar ve belirleyici olur. Kararin
uygulanamadigini gbéren parti merkezi bir stire sonra karari degistirmek zorunda kalacaktir.

Etnoloji, politik bilime gore tabanla daha yikandan ilgilidir. Bu taban kolektiflestirmenin
uygulandigi bir kdy olabilecegi gibi, Glkenin sanayilesmesinde dnemli olan buyudk bir fabrikanin
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yapilmasi ve isletiimesi de olabilir. Planlama ve alinan kararlarla gergeklesen arasinda bazen
6nemli farklar olugur. Bu farki olusturan ise isgisinden kdylistne ve aydinina kadar halktir.

Sosyalist bir tlkenin tarihinin incelenmesinde bu yontem temel 6nemdedir. Bu kapsamda
sosyalist bir Ulkede iscilerdeki yaygin disiplinsizlik de nedenleriyle birlikte incelenebilir. Uretimde
dusuk verimin 6nemli nedenlerinden birisi budur.

Bu bdliimiin sonunda “neden Bulgaristan” sorusu sorulabilir. iki dnemli nedeni bulunuyor.

Birincisi; konuyu énceden bilmemdir. 2005'te Frankfurt'taki Goethe Universitesi Politik Bilim
B&IUmU’'nU bitirdigimde bitirme tezimin konusu “Bulgaristan’da Sosyalizmden Kapitalizme Gegis
idi. Tez daha sonra Almanca kitap olarak da basildi: Politischer Kapitalismus als Begriff der
Transformationsforschung-Beispiel Bulgarien. (D6nlgim Arastirmasinin Kavrami Olarak Politik
Kapitalizm: Bulgaristan Ornegi). Burada ilk okuyusta garip gelebilecek “politik kapitalizm”
kavrami sUrecin 6zUni ifade etmektedir. Sosyalizm sonrasindaki kapitalizmde burjuvazi, klasik
6rneklerde oldugu gibi 6nce ekonomik olarak gli¢lenip daha sonra iktidari ele gegirmemis; énce
iktidardaki bir gu¢ olarak politik yapiyr donustirmis, ardindan hizla zenginlesmistir.

Ardindan gecen 15 yilda Bulgaristan’da sosyalist toplum ve sonrasiyla ilgili —6zellikle Almanca-
yeni kitaplar yayinlandi. Bu Ulkede yeni insani olusturma ¢abasini basari ve basarisizliklariyla
inceleyen 768 sayfalik bir kitaptan 6zellikle yararlandim.

Konuyu bilmenin yani sira bilgiyi glincelleyen kaynaklar da vardi.

ikincisi; SSCB ile Dogu ve Orta Avrupa’daki sosyalist (ilkelerin gelisme ve ¢dziilme dzellikleri
timUyle ayni olmasa da birbirinden ¢ok farkli degildir. Dolayisiyla incelemenin sonugclari
genellestirilebilir. Ek olarak Bulgaristan gibi kiguk bir Glkede kigilerin 6nce komunist partisinde
daha sonra kapitalist sirketlerde izini sirmek, Rusya Federasyonu gibi blyUk bir Glkeye gbére
daha kolaydir.
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