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Asagidaki yazi sekiz yil 6nce yaziimis olmakla birlikte, degisen fazla bir sey yok
denilebilir...

15 yil 6nce dinyanin ilk sosyalist Ulkesi Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi tarihe karigti.

SSCB birkag yildir dagilma sancilari gekiyordu. Birlik Ulkelerinin bagimsizliklarini ilan
etmelerini engellemek icin Baltik Glkelerinde ve Azerbaycan’da bagimsizlik isteyenlere ates
aclimistl. Yine de Birlik’in dagiimasi kaginilmaz gibi gérindyor, bir deyimle géstere gostere
geliyordu.

Bu ortamda Kizil Ordu’nun bir b6lim subayi askeri darbe yapti. Amagclari Birlik’in dagiimasini
engellemekti. Tlrkiye'de aralarinda Mimtaz Soysal ve Yalgin Kiglk’'iin de bulundugu kigiler
darbeyi desteklediklerini ilan ettiler. Sol érgutlerden  agik bir ses gcikmamakla birlikte gogunluk
icten ice bu darbeyi destekliyor, SSCB’nin yillardan beri stiren islevsizlesmesinin son bulmasini,
meydanin timuyle ABD’ye kalmamasini istiyorlardi.

Ne ki, askeri darbe ilk attigi adimlarla kaldi, 6tesine gidemedi. Dogru, Kizil Ordu, Ttrk ordusu
degildi, darbe tecribesi yoktu, ama asil sorun bu degildi. Sovyet toplumu ¢ézlllyordu, acemice
ya da ustaca higbir darbenin bunu durdurabilmesi de mimkin degildi.

Milyonlarca SBKP (yesi yerinden kipirdamadi. Darbecilerin kendi baglarina kaldigini géren
Yeltsin ve az sayida yandasi harekete gegti. Yeltsin bir tankin Uzerine ¢ikarak konustu, bu
konusma ayni zamanda darbenin agik basarisizligi anlamina geliyordu.

Sonrasi hizla geldi. SBKP darbeye destek oldugu gerekgesiyle kapatildi. SBKP uyeleri
herhangi bir tepki gdstermediler. Herkes yorgundu, bikmisti ve inanmiyordu. SBKP halkin
g6zinde bitmisti.
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Yeltsin'in bir tankin Gzerine gikarak konugmasi Turkiye'de bir sire gindemde kaldi. Bizde
hicbir politikaci 12 Eylil 1980 darbesinden sonra bir tankin Gzerine ¢ikip konusmamis, darbeye
acikga kargl gcitkmamigti. Neden bdyle oldugunu darbe dncesinin Bagbakani Stleyman
Demirel’e sordular. O, énce, “Guniz sokak dardir, oraya tank girmez“ dedi, ardindan da, “
sokaga tank girdi de biz Gzerine mi cikmadik?“
dedi.

Daha sonra Yeltsin'in “demokrasi kahramanhgi gibi Demirel’in bu konudaki “laf ebeligi“ de
unutulup gitti.

Sadece bunlar degil! TUrkiye solu da reel sosyalizmi unutmaya basladi. Bu unutma ge¢gmiste
SSCB'ye sosyalist diyenler icin oldugu kadar “karsi devrimci“ ya da “sosyal emperyalist*
diyenler igin de gegerli. SSCB icin sosyal emperyalist tanimlamasi artik kullaniimaz oldu, bunun
yerine “revizyonistti“ deniliyor. Bu terim de gittikge daha az kullaniliyor. Ge¢gmiste SSCB’nin
niteligi Gzerine yapilan tartismalar dahasi silahli catismalar geride kaldi. Dahasi, bu Ulkenin
tarihe karismasi, ona en fazla diisman olanlari bile kéti etkiledi. Once herkesin morali bozuldu,
halk sosyalizme iyice kapandi. Dahasi, meydan ABD’ye kaldi ve bu da, SSCB i¢in ne derse
desin, ABD’ye karsi olan herkese zarar verdi.

Gecmiste SSCB'yi belirli oranda elegstiren ya da hi¢ elestirmeyenler ise, bu Ulkenin varliginda
simgelenen reel sosyalizmin 74 yil yasadigini neredeyse unutmaya yéneldiler. Cok sevilen
ama bir sekilde kaybedilen sevgililer de genellikle unutulmazlar. Onlar hakkinda
distnuldigunde hep iyi yonler hatirlanir. Nasil kaybedildikleri, hayatimizdan nasil gikip gittikleri
ise distintilmemeye calisilir.

Benzerlik bu kadar olur! Sanli Ekim Devrimi, SSCB’nin kisa slrede sanayilesmesi, Hitler
fasizminin yenilmesinde belirleyici rol oynamasi, uzaya ilk insani géndermesi... Sonrasi
hatirlanmak istenmiyor! 1989’da Polonya’da baglayan iktidar degisiminin Macaristan’a
sigramasi, ardindan Berlin Duvari’nin yikilmasi, Gekoslovakya, Bulgaristan, Romanya’da
sosyalist iktidarlarin yikilmasi derken bir siire sonra SSCB’nin de tarihe karismasi... Bu blyUk
degisimin hem kisa sUrede hem de i¢cerden yukselen buyuk kitle hareketi temeli Gzerinde
gerceklesmesi...

Dogu Avrupa Ulkelerinde 44, SSCB’de 74 yil siren sosyalist iktidarlarin, Romanya’daki
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ayaklanma ve catismalarla SSCB’deki “komik darbe“ disinda neredeyse kansiz denilebilecek
degisimlerle son bulmasi...

Tahmin edilebilecegdi gibi hatirlanmak istenmeyen bir olgunun nasil gergeklesecegi Uzerinde
neredeyse hig¢ kafa yorulmuyor.

Haksizlik yapmamak gerek! Hi¢ kafa yorulmuyor da degil... En azindan bazi agiklamalarda
bulunuyor: Sosyalist demokrasi yoktu, Marx zaten bdyle bir sosyalizmi savunmamisti, devrim
uretici guclerin az gelismis oldugu bir Glkede gergeklestigi icin bdyle oldu vb.

Bu yazi bu “agiklamalarin ¢ikigsizligini ya da boslugunu anlatmayr amagliyor.

00 MARX’A DONMEK Mi GEREKIR?

Reel sosyalizmi agiklamanin ve ona karsi bir segenek ortaya ¢ikarmanin yollarindan bir tanesi
Marx’a dénmektir. Marx anlagilmamis ve yanlis uygulanmistir. Dogruya, yani onun orjinal
metinlerinde sdylenenlere donmek gerekir.

Bu “donls” sbylemi ne bir agiklama ne de secenek getirmiyor.

Bu dénus, “temiz teoriye ddnis” olarak da adlandirilabilir. Marx bdyle yazmamigti, O’'nun
yazdiklari degil, baska seyler yapiimistir!

Burada akla gelen ilk soru su oluyor: Tarihte hangi blyuk teori yazildigi gibi hayata gegmigtir?
Hic birisi! Dinler dahil bittin blyuk teorilerde “teorinin ustasi“nin yazdiklariyla yasanilan pratik
arasinda buayudk fark vardir. Bu anlamda, yazilan ile yapilan arasindaki farkhlik marksizme 6zgu
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degildir. Benzer blayuk farkliliklar liberalizmde ve dinlerde de bulunabilir.

Teorinin yazildidi gibi hayata gececeginin inanci nereden doguyor? Bunun degisik nedenleri
olabilir. Dinlerde yazilana inanilir, Marx ise savunduklarini —kendince- kanitlamigti. Bu kanitin
ne oranda dogru oldugu ancak pratikte anlasilabilirdi. Bu anlamda pratik bir sapma degil,
teorinin hayattaki gegerliliginin gostergesidir.

Ornek olarak islamiyeti alacak olursak...

Muhammed dogru anlagiimadi, Muhammed'den sonra gelenler degisik diizeylerde yanlislar
yaptilar ve islamiyeti 6ziinden saptirdilar. Bu nedenle yasanmis olan gercek islam olarak
adlandirilamaz. Gergek islami 6grenmek icin asri saadete dénmek, Muhammed'in sdzlerine ve
eylemine bakmak gerekir.

Bu gériisii savunan islamcilar da var.

islamiyetin tarihi bdyle aciklanabilir mi? Yapilan, Muhammed zamanindaki islamiyetle, o
zamandan bu yana yasanmis uzun bir tarihi birbirinden ayirarak degerlendirmektir.

Okur, bazi islamcilarin savunduklari bu tarih anlayisinin bazi marksistlerin savunduguyla
ortistaguna hemen gorecektir. Bir zamanlar yazilmis ve ayni sekilde de hayata gegecegi
sanilan “temiz teori“ye dénmek, teoriyle o teorinin pratigini birbirinden ayirarak
degerlendirmek...

Burada yapilmaya calisilan teoriyle pratigi birbirinden ayirmaktir, dolayisiyla marksizmin
kendisine de terstir. Marksizm teorileri pratikleriyle birlikte degerlendirir. Sonugta hig¢ bir teori
insanlik igin k6tU bir sey sGylemez. Butln bayUk teorilerin iddiasi insanlik igin iyi bir gelecegi
savunmaktir; ne ki, pratikte bagka bir sey olur. Pratikte olani yani teorinin yasanmis tarihini
dikkate almadan o teorinin degerlendiriimesi mimkun degildir.

4/18



Reel sosyalizm yasamis miydi?

Engin Erkiner tarafindan yazildi
Persembe, 11 Aralik 2014 22:57 - Son Gincelleme Cuma, 12 Aralik 2014 00:24

Marksizmin liberalizmi degerlendirmesi de bdyle degil midir? Marksizm liberalizmin teorisiyle
birlikte onun pratik insanligin blyik ¢ogunlugu i¢in ortaya ¢ikardigr k6tt yasam kosullarini da
degerlendirir. Liberalizm, teoride, her insanin kendi ¢ikari dogrultusunda hareket etmesinin
sonugcta bittn insanlik igin yararli olacagini savunur. Liberalizmin uygulandigi tarih kesitinde ise
baska bir durum ortaya ¢ikmig, ekonomik liberalizm insanhgin blyik ¢cogunlugunu sefalete
surdklemigtir. Marksizm, dogru olarak, liberalizmin teorisiyle pratigini birlikte degerlendirir. Ve
marksistler, nedense, benzer bir degerlendirmeyi marksizmin teorisiyle pratigini birlikte ele
alarak yapmazlar.

00 BUGUNDEN GERIYE GITMEK...

Reel sosyalizm tarihinin incelenmesinde bir bagka ilgin¢g durum, incelemede baslangigtan,
yani 1917’den baslaniimasidir. Once sanli Ekim devrimi anlatilir, sonra Stalin’in Gilkeyi
sanayilestirmesi... Tarihin ne kadar ileriye gétirilecegi sosyalistler arasindaki gorts
ayriliklarina baghdir. Bir b6lim Stalin’in 61dugi 1953 yilinda dururken, bir bagkasi Brejnev
ddéneminin sonuna kadar gelir. Tarihi 1991’e, SSCB'nin tarihe karistigi yila kadar getiren yoktur.
Bir bélimine gére Stalin’in 6lumdndn ardindan bir baskasina gére 1985’te Gorbacov’un parti
genel sekreteri olmasindan sonra revizyonistler iktidara gelmis ve Ulke hizla ¢éklse gitmistir.

Hem tarihin kigilerle agiklanmasina ka_r_§| cikmak hem de reel sosyalizmin tarihini kigiler
bazinda agiklamak celigkili deg@il midir? Oyledir ama bagka ¢ikis yolu bulunamayinca zorunlu
olarak bodyle yapilir.

Marksistlerin marksizmi baskalarina yoneliktir. Bagkalarina baktiklari, onlar degerlendirdikleri
gibi kendilerine bakmazlar. Marksizm buginin ve gegmisin dinyasindaki her seyi agiklayabilir,
sadece reel sosyalizmin tarihine uygulanmaz.

Dahasi, marksizm tarihi sondan basa dogru inceler. Marx incelemesine déneminin en gelismis
kapitalist Ulkesi Ingiltere’den baglamig, buradan geriye dogru gitmistir. llkel toplumdan baslayip
tarih incelemesini ileriye dogru gétirmemis, sondan baslayip geriye gitmistir.
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Reel sosyalizmin tarihinin de bdyle incelenmesi gerekmez mi?

Baslangi¢ 1917 degil, 1991 olmali. Her toplum kendisinden 6nce gelen toplumun temel
cizgilerini iginde tasidigina gore, reel sosyalizmden sonra ortaya ¢ikan mafya kapitalizmi, reel
sosyalizmin ne olup olmadiginin anlasilabilmesi igin 6zellikle incelenmelidir.

Birakin konuyla ilgili yazilmig kitaplar ve makaleleri, ginlik basini izleyenlerin bile bildigi
6nemli bir olgu var: Reel sosyalizm déneminde toplumda énemli konumlarda olanlar —parti
yoneticileri, yerel yoneticiler, genclik drgutleri yoneticileri, blyUk devlet firmalarinin bagkanlari ve
diger ybneticileri vb.- sosyalizm sonrasi kapitalizmde édnemli konumlarini korudular. Su farkla ki,
artik zengin bir burjuva ya da kapitalist firma yoneticisiydiler.

Bu insanlar reel sosyalizm kosullarinda ortaya c¢iktilar. Bu ortaya ¢ikis birkag yilin eseri de
degildir.

Gorbagov’'un SBKP genel Sekreteri olmasiyla, SSCB’nin dagiimasi arasinda sadece 6 yil var.
Gorbagov sorunlari iyice birikmis reel sosyalizmi yeni bir gelisme ¢izgisine sokmak istedi.
Gergekte ise, burjuvaziye dénismek isteyen nomenklaturanin éntiniin agiimasi oldu. Bu
doéntstimin kosullar yillardan beri birikerek hazirlanmisti.

Yillardan beri komunistlerin yonetiminden bikmis ve bu sosyal-ekonomik diizen altinda daha
iyi bir gelecek olabilecegi umudunu kaybetmis olan halk ise ya gelismeleri tepki gbstermeden
izledi ya da reel sosyalizmden kurtulmak isteyen rejim muhaliflerine ve nomenklaturaya destek
verdi. Halkin ilk tutumu SSCB’ye 6zgi iken, ikincisi Dogu Avrupa Ulkelerine 6zgudur.

Sosyalizmden kapitalizme gecis nasil oldu? Reel sosyalizm igindeki hangi gliclere dayandi?
Bu gticler neden 1960’h yillarda degil de 1980’li yillarda reel sosyalizmden kopmaya y6neldiler?

Nomenklaturanin bir kesiminin blyUk kapitalist Glkelerin burjuvazileriyle iligkilerini gelistirerek
kendi Glkelerinin burjuvazisine, mafya kapitalizminin burjuvazisine déntismeleri nasil oldu?
Cevap yaklasik olarak belli: Dig ticaret yoluyla Ulkenin zenginliklerini pazarlayarak ve devlet
isletmeleri araciligiyla devleti yagmalayarak... Bunlar birkag kisi degil —6yle olsaydi
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engellenmeleri kolay olurdu- blyuk bir kitledir. Onlar herseyin devletin elinde merkezilesmis
oldugu reel sosyalist toplumdaki tek 6rgutll gugtiler. Aralarinda fraksiyonlara bélinmus
olmalari, Bulgaristan ve Rusya Federasyonu’nda goéruldaga gibi bazen silahli catisma dizeyine
varan i¢ kavgalari bu gergegi degistirmez.

Sosyalizmden kapitalizme gegise en biyudk hayal kirikhdini gelismeleri sessizce izleyenler
degil, bu gegisi hizlandirmak amaciyla harekete gecen halktan insanlar yasadi. Bu hayal
kirikligr Dogu Avrupa Ulkelerinde soyle ifade edilir:  “Komdinistlere karsi harekete gectik.
Ozglirliik ve demokrasi istiyorduk. Komdinist yénetim devrildi. Sonra bir de baktik ki, devirdigimiz
insanlar bu kez parti yéneticisi olarak degil, ama toplumun yine (st kademelerinde yer alarak
karsimizdalar.”

Dogu Avrupa Ulkelerinde ve SSCB’de komdinist partilerin iktidar yikildiktan sonra, bu blyUk
degisimi yorumlayanlar, “hem ¢ok sey degisti, hem fazla bir sey degismedi” sonucuna
variyorlardi. Sosyo-ekonomik sistem degismisti, ama ayni buytk degisiklik yénetici kadrolarda
yasanmamisti. Bu kadrolarin da degismesi Dogu Avrupa Ulkelerinde yaklasik on yil aldi, eski
SSCB'yi olusturan Ulkelerde ise reel sosyalizm déneminin kadrolari halen 6nemli oranda is
basindadir.

Kisa birkag 6rnek verilecek olursa: Romanya’nin en zengin kisisi eski glivenlik 6rgatd
(Sekuritas) bagskanidir. Orta Asya Ulkelerinde —6rneg@in Ozbekistan’da oldugu gibi- partinin adi
degismis, kadrosu neredeyse ayni kalmigtir.

Reel sosyalizm sonrasinin kapitalist Glkelerinde yeni zenginlerin kdkenlerini arastirdiginizda,
Onceki rejimin su veya bu dizeydeki yoneticilerine ulagirsiniz.

Reel sosyalizm 20. ytzyildaki gelismeleri 6nemli oranda etkiledi. 1990-2000 yillari arasindaki
“sosyalizmden kapitalizme gecis donemi” ile, ABD’de simgelenen “diinya ¢apinda tek Ulke
egemenligi” birbiriyle dogrudan ilgilidir. SSCB’nin tarihe karismasiyla ABD’nin ciddi bir rakibi
kalmadi.

Bu streci incelemek igin marksist, sosyalist ya da devrimci olmak gerekmez. Toplumsal
tarihle, sosyal olaylarla biraz olsun ilgilenen insanlar bile yagsamlarini derinden etkileyen bu
degisimin nedenlerini merak edeceklerdir.
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Marksistlerin &nemli bir bdlimii haric! Ornek olarak Almanya Komdinist Partisi'ni (DKP) ele
alalim. Bu parti, uzun bir tartisma strecinin ardindan, yeni parti programini belirledi. Merak
ettigim icin, yeni programin 6ncelikle “sosyalizm” bélimuane baktim. Parti sosyalizmin
¢bzllmesini acaba nasil degerlendiriyordu?

Acik bir degerlendirme géremedim. Bunun yerine parti igindeki degisik goruslerin bu konuyla

ilgili distinceleri birbiri ardi sira yazilmisti. “Demokrasi yoktur”, “sosyalizm dretici gugleri

gelistirmekte geride kaldi”, “revizyonistler isbagina geldiler”, “sosyalizm ilk kez kapitalizmin
azgelismis oldugu bir Glkede kuruldugu icin blyUk sorunlarla karsilasildi”, “sosyalizm kendi
uretici glglerine sahip olamadi” vb. “C6ézim analizi” adi altinda bir ¢esit “salata” kargisindayiz;
icinde her gorus var. Ek olarak, konunun neden tartisildigindan ve sosyalizmin ¢6ztlme yikiima

nedenlerinin analizinin stirdiginden sbz ediliyor.

Bu tartisma Demokratik Almanya Cumhuriyeti (DAC) icin de gegerli. Zaten ¢éztlmenin
nedenini DAC igin bulabilmis olsalar, éteki sosyalist Ulkeler igin de bulabilirlerdi.

Berlin Duvari yikilali 17 yil oldu, ama DKP halen DAC’nin neden tarihe karigtigini
¢6zimleyememis durumda! DAC, diinyanin uzak bir késesinde bulunan, dili ve kiltara
bilinmeyen bir llke degil. Gergekte DAC ile ilgili her sey biliniyor. DAC’de sosyalizmle ilgili
tartismalar ve bunlarin bastiriimasi, farkh dénemlerde izlenen farkli gelisme stratejileri; hepsinin
belgeleri var, bunlarla ilgili yazilmig sayisiz kitap ve makale var. DKP’lilerin bunlari bilmiyor
olmalari mimkuin degildir. Bagka Ulkeler hakkinda ¢ok konusan ama onlarla ilgili ciddi bilgi
edinme c¢abasina da girmeyen Turk solculari bilmeyebilirler, ama DKP’liler biliyorlar ve buna
ragmen bildiklerini analiz edemiyorlar.

Nedeni tembellik ya da isteksizlik degil! Boyle bir analiz onlari ister istemez marksizmle ilgili
onemli teorik sonuglara gotirecek. Isin bu noktaya gelecegini bildikleri ve kendilerini buna hig
hazir hissetmedikleri icin aradan 17 yil gectikten sonra bile hala arastinyorlar.

Bu teorik sonuglar nelerdir?
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00 TARIHSEL MATERYALIZM

Reel sosyalist Ulkeler Uretici glglerin gelisimi bakimindan geligsmis kapitalist Ulkelerin olduk¢a
gerisinde kaldilar. Bu, baslangicta kabul edilmek istenmese de, Duvar’in yikilmasindan 17 yil
sonra genel kabul gbren bir olgu. Reel sosyalist Ulkeler igcinde Uretici guglerin gelisiminin en
yUksek oldugu DAC bile, bu konuda Bati Almanya olarak da bilinen Federal Almanya
Cumbhuriyeti’'nin (FAC) 2,5 kat gerisindedir. Emek verimliligi FAC’de DAC’den 2,5 kat yUksektir.

Bu oran ABD ile SSCB arasinda daha da yUksektir.

Reel sosyalist Ulkeler, 1917 Ekim devriminin ardindan emek verimliliginde kapitalist Ulkelere
yetismeyi hedef aldilar. Yapmaya calistiklari marksist sosyalizm teorisine ve tarihsel
materyalizme uygundu.

Tarihsel materyalizm toplumlari Uretici glglerin gelisme dlizeyine gore siniflandirir. En ileri
toplum, emek verimliligi en fazla gelismis olan toplumdur. Toplumsal hareketin yonu daima
uretici guclerin daha fazla gelismesine dogrudur. Bu alanda ileride olan toplum geride olani su
veya bu sekilde ¢ozer. ileri bir toplumdan yani daha yilksek emek verimlili§ine sahip bir
toplumdan geride olana dénts mimkin degildir. Tarihte kapitalizmden feodalizme, kdleci
toplumdan komtnal topluma dénis olmamistir, olamazdi da.

Reel sosyalist Ulkeler, bu anlayistan hareketle, emek verimliliginde kapitalist Ulkelere
yetismeye ve gecmeye calistilar. SSCB bulyUk bir hizla sanayi Ulkesi haline geldi ve 1970’li
yillara kadar, diger sosyalist Ulkelerle birlikte, emek verimlilijinde kapitalist Glkelerle arasindaki
acigi timayle olmasa bile belirgin oranda kapatti.

Kapitalizm, 1970’li yillarda, tG¢lncl sanayi devrimine ya da SSCB’li bilim insanlarinin
terminolojisiyle “bilimsel teknolojik devrim”e yéneldi. Reel sosyalist Ulkelerin yoéneticileri
kapitalizmin yeni bir sanayi devrimi yapabilecegini kabul etmediler. Birinci sanayi devrimi 18.
ylizyilda, ikincisi 20. yiizyilin baslarinda gergeklesmisti. Uretici gliclerin gelismesine yeni bir
ivme katacak yeni bir devrimi ancak sosyalizm yapabilirdi, kapitalizm degil.
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_ Kapitalist Gretim “bilgisayar devrimi”, “elektronik devrim“de denilen yeni bir agamaya girdi.
Uretim sureci blyUk oranda degisti, emek verimliliginde buyuk artis gbzlendi.

Reel sosyalist Ulkeler ise -DAC disinda- bilgisayarin temeli olan ¢ip’i bile yapamadilar. DAC
—olduk¢a pahali da olsa- yapabildi, ama Uretim sdrecini bilgisayarlastiramadi.

Reel sosyalist tlkeler emek verimliliginde geride olsalar bile, bu alanda gelismis kapitalist
tlkelerle ayni diizlemde yer aliyorlardi. Uglnci sanayi devrimi bu duruma son verdi, reel
sosyalist Ulkeler emek verimliliginde iyice geriye dustuler.

Tarihsel materyalizm hiikmiinii gésterdi: Uretici gliclerin gelisiminde geride kalan (ilkeler,
ileridekiler tarafindan su veya bu sekilde ¢6zullr ve egemenlik altina alinirlar. Reel sosyalist
ulkelerin basina gelen de budur.

Reel sosyalist tlkeler 1960l yillarda ¢6zulmediler, giinki emek verimliliginde geride olsalar
bile kapitalizmle ayni diizlemde yer aliyorlardi. 1970’li yillardan baslayarak bu alandaki fark iyice
acildr.

Reel sosyalizmin ¢6ziilmesi tarihsel materyalizme uygundur. Ne ki, marksist sosyalizm
teorisi agisindan uygun olmayan yanlar da var.

Komuinistlerin, Komunist Manj_festo’da da belirtildigi gibi, belirleyici 6zelligi, Gretim araglarinda
0zel mulkiyetin kaldiriimasidir. Uretim araglarinda, en azindan biyuk Uretim araglarinda
toplumsal mulkiyet sosyalizmin olmazsa olmaz kosuludur.

Marksist sosyalizm teorisine goére, Uretim araclarinda toplumsal malkiyet, Gretici gtglerin
gelismesinde kapitalizmdekinden daha yiksek bir hiz saglayacaktir. Tarihsel materyalizme goére
bdyle de olmasi gerekir. Uretim araclarinda toplumsal miilkiyetle karakterize olan sosyalizm,
bdylece “en ileri toplum” konumuna gelecektir. Uretici giiglerin gelisiminde kapitalizmin gerisinde
olma durumu ancak gegici bir durum olabilir. Sosyalizm kapitalizme yetisecek ve onu
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gececektir.

Uretici giiclerin gelistiriimesinde, bagka bir deyisle emek verimliliginin arttirilmasinda
kapitalizmden geride olan bir sosyalizm disinulemez. Tarihsel materyalizme gore, bdyle bir
sosyalizmin yasama sansi yoktur, zira kapitalizmden daha ileri bir toplumu temsil etmemektedir.
Bir dénem yasayabilse bile, kaginilmaz olarak tarihe karigacaktir.

00 Reel sosyalizm tarihinin gdsterdigi sudur: Uretim araclarinda toplumsal miilkiyet,
uretici gucleri kapitalizm kosullarindakinden daha hizli gelistiremiyor.

Cok sayida sosyalistin bunu gérememesinin nedeni, reel sosyalizmin tarihini, kapitalizmden
geride kalmanin belirginlestigi 1980’li yillarin basina kadar dikkate almalari, sonrasini ve hele de
¢6zUlmeyi hic dikkate almamalaridir.

Olasi cevaplari duyar gibiyim:

00 1. Stalin’in élimdiine kadar SSCB (retici glicleri blylk bir hizla gelistirmigti.

Blyuk bir Ulke olan SSCB Uretim igin gerekli tim kaynaklari merkezilestirerek kisa slirede geri
bir kapitalist Glkeden sanayi Ulkesi haline geldi. Bu durumda bile SSCB y&neticileri emek
verimliliginde geride olduklarini bildiklerinden, sirekli olarak ne kadar ¢ok ¢imento, celik vb.
Urettiklerini acikladilar. Bu (iretimin ne kadar isgiicli, enerji ve hammadde kullanilarak
yapildigini yani verimliligi hi¢ agiklamadilar.

SSCB’nin sergiledigi yine de blytk bir performansti. 1950’li ve hatta 1960’1 yillarda bile
kapitalist ekonomi diinyasinin énde gelen iktisatcilar arasinda “SSCB’nin eninde sonunda
kapitalizmi sececegi” goértsu yaygindi. O yillarda kapitalist tGretimde devrim 6zelligi tagiyan
degisimlerin olacagini, sosyalizmin ise bu degisimi yapamayacagini kimse distinemiyordu.

Reel sosyalizm Uretim araglarinda biydk degisiklikler yapamadi. Sosyalizmin kapitalizmle
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arasindaki agigi belirli oranda kapatmasi, ikinci sanayi devrimi sonrasi i¢in gegerlidir. Bu
dénemin gbzde sanayileri demir-gelik, kdmur ve ¢imentodur. Kapitalist Glkeler bu sanayileri
tasfiye ederek yeni bir Gretim diizeyi asamasina gecerlerken, reel sosyalist Glkeler bunu
yapamadilar.

Uretim araclarinda toplumsal miilkiyet kosullarinda iiretim araclarinda devrim ézelligi tasiyan
gelismeler saglanamiyor.

00 2. Devrim gelismis kapitalist llkelerde gerceklesmedigi icin béyle bir gelisme ortaya ¢ikti.

Yukarida, Uretici guglerin gelistiriimesinde s6zU edilen, Uretici guglerin toplumsal mulkiyet
kosullarinda daha hizl degil daha yavas gelismesi, sosyalizmin yapisal bir 6zelligidir.

Kapitalizmde dretim araglar strekli olarak yenilenir. Bunun itici glict rekabettir. En yeni Gretim
aracini kullanmayan piyasada tutunamaz. Kapitalizmin tekelci doneminde bu gelisme hizinin
yavaglamadigini gérdik. Ayni Glkenin ve farkli Glkelerin tekelleri arasindaki rekabet Uretici
guglerin hizli geligimini zorunlu kilar.

Sosyalizmde ise bdyle bir “itici glic” yoktur. Kapitalizmdeki rekabet toplumsal zenginligin israf
edilmesini de getirir. Sosyalist Gretimde bir makinenin dmr0 on yil ise, bu zaman stiresince
kullanilir. Kapitalizmde ise, makine hatta batin makine parki sadece 6 ay eski bile olsa, rakibin
daha gelismis bir modeli Gretime sokmasi durumunda, bir an énce atilmak ya da su veya bu
sekilde elden ¢ikarilmak durumundadir.

Bunun toplumsal bir israf oldugu aciktir, ama unutulan bir yan var: Yeni makineler ayni tretimi
daha az emek, enerji ve hammadde kullanarak yapabilir ve bdylece dnceki israfi kapatabilirler.

Eski reel sosyalist Ulkelerin —diyelim DAC’nin- sanayisinin ise yaramaz ilan edilmesi bu
nedenledir. DAC sanayisi daha geri diizeyde de olsa Uretim yapabiliyordu, ama kullanilan
makineler o kadar eskiydi ki, FAC’de birakin benzerlerini yedek pargalar bile bulunmuyordu.
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3. BUtln bunlarin sosyalist demokrasi eksikliginden dolayi ortaya ¢iktigini sdyleyen garip
anlayis Uzerinde durmak gerekmiyor. Bu iddianin sahipleri sosyalist demokrasinin Gretici
glglerin daha hizh gelismesini nasil saglayacagini agiklamak durumundadir.

Sonuc olarak; 20. ytzyil boyunca sosyalistler kapitalizmin bunalimlari, siddetli rekabetin
iflaslar ve kitlesel igsizlik gibi felaketli sonuglari, savas tehlikesi gibi 6zellikleri Gzerinde fazlasiyla
dururlarken; kapitalizmin diger 6zellikleri, hizli degisim ve gelisim 6zelligini yeterince dikkate
almadilar. Bu da, kapitalizmin yikilmasini beklerken kendi ¢ézilmelerini getirdi.

00 DONUS MUMKUN MU?

Reel sosyalizmi yasayan toplumlarda da esitsizlikler vardi, ama bunlar sosyalizm sonrasi
kapitalizmde ortaya cikanlarin yaninda neredeyse hic kalir. issizlikten evsizlige, ancak parasi
olanin egitim gérebilmesinden asiri calisma ve buna ragmen geginememeye, saglik hizmetinin
pahalanmasindan emekli maaslarinin iyice azaltiimasina kadar buyuk bir toplumsal farklilagsma
ortaya ¢iktl. Kapitalizmdeki bu derin adaletsizlik birgok kigiyi hayal kirikligina da ugratti. Onlar
kapitalizmden daha iyisini bekliyorlardi. Umutlari bosa ¢ikii.

Buna ragmen reel sosyalizm sonrasi kapitalist Glkelerde yasayan insanlarin blytk ¢ogunlugu
eskiye dénmek istemiyor. Bunu bu Ulkelerde sol partilerin desteginin hayli zayif olmasindan
anlayabiliriz. Rusya Federasyonu, Cek Cumhuriyeti ve Almanya (6zellikle eski DAC’yi kapsayan
dogu kesimi) disinda solun énemli bir destegi bulunmuyor. Bu Ulkelerde de solun ancak bir
bolimu eskiyi istiyor, geriye kalan kesim gegmisten 6nemli farkhliklar iceren bir sosyalizmden
yana.

Sosyalizm kosullari altinda dogup buyimus, egitim gérmuas kusaklarin durumu béyle...
Bugunkl didzenin buyudk esitsizliklerine ragmen gegmise donmeyi istemiyorlar.

Bu durumu tarihsel materyalizmle agiklamak mamkandar. Eskisiyle karsilagtirilamayacak
kadar buyulk toplumsal esitsizliklerin varligi, eskiye dénmeyi ne mesru ne de mimkun kilar.
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Cunkd simdi var olan toplumsal sistem, barindirdi§i adaletsizlik ne kadar blytk olursa olsun,
uretici glglerin gelismesinde daha ileri bir agsamay temsil ediyor.

Bugin yasanilan durumu, “kéleci toplumdan komuanal topluma neden dénis olmadi?”
sorusuyla baglayabiliriz. Kéleci toplum, komunal toplumla karsilagtirilamayacak kadar biyuk
esitsizlik icermesine karsin, yasanilan isyanlara ve bu déntsu isteyenler de olmasina kargin,
komunal toplum geri gelmemisgtir.

Koleci toplum Gretici guglerin gelismesinde daha ileri bir agamayi temsil ediyordu. Durum
bdyle olunca, ge¢mis hayalleri kurmak (sanh Ekim devrimi, Stalin dénemi gibi) fazla ise
yaramiyor.

00 MARKSIST SOSYALIZM TEORISi

20. yUzyildaki reel sosyalizm deneyimi, Gretim araglarinda toplumsal mulkiyetin Uretici gugleri
6zel millkiyet kosullarina gére daha hizl degil daha yavas gelistirecegini gdsterdi. Ozellikle
uretim teknolojisinde devrimci degisiklikler konusunda marksist sosyalizm, teoride iddia edilenin
aksine, kapitalizme goére geride kaliyor.

Bu durumda, tarihsel materyalizme gére, marksist sosyalizm, Uretici glglerin gelismesinde
daha ileri bir agsamayi temsil etmedigi icin, kapitalizm karsisinda eninde sonunda kaybedecektir.

20. yUzyil deneyimi bize, marksist sosyalizmin kapitalizmin iki ¢esidi arasinda kalan bir ddnem
oldugunu gdsteriyor. Marksist sosyalizm konusunda israrci olanlarin, israrlarinda basarili
olabilseler bile, sonunda varacaklari yer kapitalizmin baska bir ¢esidi olacak. Sosyalizm,
marksist sosyalizmden farkli bir anlayisa dayanmak zorundadir.

Konunun anlasilabilmesi agisindan, marksizmin kapitalizmin analizinden ibaret olmadiginin
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kavranmasi 0nemlidir. Marksizm, ayni zamanda, kapitalizme alternatif bir dizeni savunur.
Marksizm sadece kapitalizm analizi olarak ele alindiginda burjuvazi agisindan herhangi bir
tehlike olusturmaz. Tersine, Uretim araglarinin sahipleri, daha iyi bir kapitalizm igin marksizmin
kapitalizm elestirisinden yararlanmay tercih ederler. Sosyalizmi igin icine karistirmamak
sartiyla, Marx, burjuvazinin sevdigi bir teorisyendir. Kapitalizmin ilk ayrintili analizini
gerceklestirmesinin, kapitalizmin igleyis mekanizmasini ana hatlariyla da olsa ortaya
¢tkarmasinin yani sira, bugin kiresellesme olarak da adlandirilan agamayi ilk dngoren kigidir.
1990’ yillarda Financial Times’in en ¢ok alinti yaptigi yazarin Marx olmasi bosuna degil...

Marx'in kapitalizmle ilgili gérislerinin eksik yanlar elestirilebilir, bu teori degisik yonlerde
gelistirilebilir, ancak bir nokta agiktir: Marx’in kapitalizmle ilgili sdyledikleri Gnemli dogrular
iceriyor; bu nedenle Marx’1 bilmeden kapitalizmi anlamak olanaksizdir.

Sorun da burada basliyor: kapitalizmin dogruya yakin bir analizi, ona se¢enek olarak
savunulan ddzenin, sosyalizmin temel 6zelliklerinin de yine dogruya yakin oranda
belirlenebildigi anlamina gelmiyor.

20. ylzyilda komunistler kapitalizmi yikma konusunda gdsterdikleri basariy1 ona segenek bir
dizen kurma konusunda gosteremediler. Dahasi, kapitalizmden 6nemli oranda kopmay da
basaramadilar. 20. ylzyil sonunda sosyalizmden kapitalizme gecilmesinin bu kadar ¢abuk
gerceklesebilmesi de bunu gosterir.

Marksist sosyalizm, 20. ylzyilda, kapitalizmin iki ¢esidi arasinda agilmig bir parantez gibidir.
BlyUk iddiasini, Uretici glclerin kapitalizm kosullarindan daha hizh gelistiriimesi,
gerceklestiremeyince ¢o6zulmustr.

Gok sayida marksist, marksist sosyalizm teorisinin gegersizligini, marksizmin kapitalizme
yOnelik elestirilerin de gegersizligi olarak goérultyor. Bu dogru degildir! Ne ki, kapitalizmi
elestirmekle ona gercekten secenek olabilecek, yasayabilecek alternatif bir sistemin
savunulmasi birbirinden farkhdir. Marksist sosyalizm anlayisi kapitalizme segenek
olamayacagini gésterdi.
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00 HERKESE YETER...

Marksist sosyalizm anlayisinin tarinsel temeli vardir. Marksistler tarinsel kosullardan s6z
etmeyi sevmekle birlikte, bu kosulun kendi teorileri icin de gegerli olabilecegini disinmezler.

Marksizmin formale edildigi 19. ylzyilda ve 20. yuzyihn ilk yarisinda insanligin sikinti iginde
olmasinin nedenlerinden birisi de Uretici guglerin az gelismis olmasiydi. Kapitalizmin bunalim
dénemlerinde ¢ok sayida mal ve makine tahrip ediliyordu; ama bu olmasaydi bile, Gretici
guclerin ulagsmis oldugu dizey insanligin asgari ihtiyaglarini bile karsilamaktan uzakti. Bu
kosullarda, kapitalizme secenek olarak distinilen sosyalizmin temeline Uretici glglerin daha
hizli geligtirilmesinin yerlestiriimis olmasi anlagilabilir.

20. ylizyilin sonunda ise farkl dzellikte bir ddnem yasaniyor. insanlik tarihinde ilk kez, Uretici
glgclerin ulasmis oldugu gelisme seviyesi, insanligin asgari ihtiyaglarini fazlasiyla
karsilayabilecek durumdadir. Kapitalizm, Uretici gugleri sosyalizmden daha hizli gelistirmekle
birlikte, bu gtclerin ulasmis oldugu gelisim dizeyini insanlik igin kullanamaz.

Kapitalizme kargl olmanin Uretici glglerin daha hizli gelistiriimesi iddiasiyla iligkilendirilmesinin
doénemi bitmigtir. Kapitalizme karsi olmak igin boyle bir iligki kurulmasi gerekmiyor. Tersine,
buginin sosyalizm anlayigi, Uretim aracglarinda 6ézel muilkiyeti kaldirmanin —en azindan ciddi
olarak kisitlamanin- yaninda, tretim araglarinin kapitalizm kosullarindan daha hizli gelismesini
degil, bu gelismenin yavaslatiimasini ve yoninan degistiriimesinin icermek zorundadir.

Reel sosyalizm kendi Uretim teknigine, Uretim érgltlenmesine sahip olamadi, olamazdi da. O,
verimlilikte kapitalizmi yakalamak ve gegmek icin ondaki en gelismis Uretim teknigini ve en son
dretim érgltlenmesini almak zorundaydi. Lenin, isgileri 6zgurlestirmek bir yana, blsbitin
kolelestiren Taylorizmi bu nedenle savunmustu.

Sosyalizm ancak uretici gligleri daha da hizh gelistirmek gercevesinden ¢iktiginda kendi
uretim teknigi ve drgutlenmesine sahip olabilir. Bunlara sahip olamadiginda, reel sosyalizm
Orneginde de goruldigu gibi, iki ¢esit kapitalizm arasindaki asama olmak durumunda kalinir.
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REEL SOSYALIZM YASAMIS MIYDI?

Kapital bUyuk bir yapittir. Bu yapitin blyUkligina saglayan unsurlardan bir tanesi, Marx’in
zamaninin kapitalizmi hakkindaki ayrintili bilgisidir. O bilgi olmasaydi, Kapital de olmazdi.

Sosyalizmin tarihini calismak, o tarihten buglin ve gelecek i¢in sonuglar ¢gikarmak isteyenler,
Once o tarihi 6grenmek zorundadir.

Reel sosyalizmin tarihi iki nedenle 6grenilmiyor.

Birincisi: Reel sosyalizm hgkklnda bilinenlerin bir bélima ilgili devletlerin propagandasiyla
karismigtir, gercek degildir. Ornegin sosyalist Ulkelerde de 1970Q’li yillarda yasanilan gérece
refahin saglanmasinda kapitalist Ulkelerden alinmig ylksek miktarda borcun énemli rolt vardir.

ikincisi: Reel sosyalizm kapitalizme 6zgi bunalimlar yasamadi, ama onun da “eksik (iretim”
gibi kendisine 6zgu bir bunalimi vardi. Kapitalist toplumlarda ekonomik ve politik bunalimin
birbiriyle iligkili ama ayri olmalarina karsin, sosyalist Ulkelerde bu iki bunalim neredeyse timuyle
birliktedir. Bu nedenle ekonomik alandaki bir sorun hizla politik sorun haline dénasar.

Bunlar, sosyalizm hakkinda simdiye kadar yapilan “her derde deva” propagandasini ortadan
kaldiracak gergeklerdir.

Sosyalizmin tarihini 6grenmek ve sonuglar ¢ikarmak yerine, Marx’i tekrarlamak ve ajitatif bir
sOylemle nereye kadar gidilebilir? Bunun ¢irimeye dogru gidis oldugunu sdylemek
mumkanddr. Carimenin bir ¢esidini, insanlarin savunduklarina inanmayip, inaniyor gibi
gérinmeleri olusturur.
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Reel sosyalizm gercekten yasamis miydi? Onun gercek tarihini inatla 6grenmek
istemiyorsaniz, en azindan sizin igin yagsamamigti.

Avrupa’da ve Turkiye’'de Yazin, Sayi 110, 2006
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